FOLJEGYZESEK SALAMON FERENCROL.

(Befejezé kozlemény.)

Majdnem 6t esztendeig feléje sem néziem Budapestnek,
s ezalatt inkdbb csak a lapok tutjan értesiiltem Salamon életé-
‘nek egyes mozzanatair6l; pl. 1880. junius 2-an arrél, hogy az
id6kozben elhunyt Somhegyi Ferenc egyetemes torténelmi tan-
székét haromfelé osztjak s az okort Mangold Lajos aradi tanér-
tarsam, a kézépkort Salamon Ferenc, az ujkort Marczali Henrik
venné at. 1881. januar 14-én hallottam, hogy a budapesti egye-
tem, a melynek mar évek 6ta tanara volt, 6t is megtette tisz-
teletbeli doktornak.

1883-ban palyaztam a Kisfaludy-Téarsasagnal egy magyar né
(Anjou Maéria kiralyné) életrajzaval s a tarsasag november 28-4n
Szdsz Kaérolyt, Heinrich Gusztavot s éppen az életrajzokat min-
dig lekicsinylé Salamon Ferencet kiildte ki biralonak. Mint tu-
doményos munkat kiemelték és Salamon szerint benne a tor-
téneti adalok, melyek a viszonyok félderitésére szolgélnak, nagy
gonddal, szabatosséggal és targyilagossaggal vannak egybeal-
litva, de nem az a szépproza, melyre a Tarsasagnak sziiksége
lett volna s igy csak mint tudoményos munkat dicsérték meg.

1884. aprilis 9-én Szildgyi Sandorral és Szabé Karollyal,
kit. csak most ismertem meg, az egyetemi kényvtarbél kisétéal-
tunk a Damijanics-utcdba, Salamon Ferenchez, kit Szilagyi vél-
tig szorongatott, nyilatkozzék részletesen Maria kiralynérol; de
az oreg egy kissé lustaskodott; inkabb réafogta, hogy nagyon
j6 konyv az, megjelenhetik gy, ahogy van. Szilagyi ezzel a
kényvvel inditotta meg még abban az esztendében uj diszes
véllalatat, a-Magyar Térténelmi Eletrajzokat.

Mikor mér, mint gimndaziumi tanér, megint budapesti lakés -
lettem, 1886. november 2-4n az egyetemi konyvtarban joked-
viien iidvézolt abbdl az alkalombél, hogy Désa Gyoérgyém
masodik kiaddsban jelent meg. Utébb (1887. januér 13.) saj-
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nalta, hogy Pauler Gyula, kivel akkor erés polémiat folytatott,
nem maradt meg Wesselényi nador koranal, hogy elmondja a
dolgokat ugy, ahogy taldlta. Szerinte az Arpadok kora, melybe
belefogott, nem Paulernek valé feladat.

Febr. 19-én meglatogattam 6t lakésan. Adatokat kért Désa
korabél Budapest torténetéhez; adtam is elég sokat, de méar nem
jutott el odaig s vissza sem adta. Paulerrel tamadt vitajanak
csak azért ordlt, mert igy majd bele kot a f6varosi tanacs és
nem szavazza meg a Budapest torténetének megiraséért jaré
tovabbi otezer forint honorariumot tigy, hogy a munka abba-
marad s 6 mas munkaba foghat. A honorariumot azonban meg-
szavaztdk s ezzel mostan mar taldn egész életére . lekototték-
Kézben csak utjadban akadt kisebb munkakkal foglalkozhatott.
A magyarok hadviselése médjardl irt konyve méar készen Aallt
Budapest monografidjanak megirasa elétt.

Emlitettem neki, hogy utjaba esé kisebb munkanak tekint-
hetné Magyarorszagnak a miivelt koézonség igényeihez alkal-
mazolt egy-két kotetes torténetét; nagy jot és hatast tenne, ha
csak egyetemi el6adasainak vezetéfonalat adna is ki. Azt fe-
lelte, hogy 6 az egyetemen él6széval mer ugyan itélelet mon-
dani, kényvben azonban mar nem tudna azt olyan konnyedén
tenni. Erre mondtam, hogy igy sohasem lesz megirva a magyar
torténelem, mert sohasem lesz tisztdzva minden egyes pontja;
mér pedig mindig jogunkban &ll elmondani azt, a mi histériai
tekintetben legval6sziniibbnek latszik. Hét hiszen — felelte —
gondolt is & arra, hogy korrendben kutfé-tanulméanyokat tegyen
s igy végezze f6ladatat; de masnemii dolgok; pl. Budapest mo-
nogréfidja, elvontak i6le. A tanarsag mar nylig éneki és nem
elégiti ki. Nem szénok! Mint ir6 szeretett volna élni s ha telje-
sen bizlos lehetne arrdl, hogy a hivatalos lap (a Budapesti Koz-
l6ny) szerkesztSje marad, képes volna megvélni tanszékétsl
Szerkesztésége azonban nem biztos és mér kockén forgott. Ha
pedig Apponyi lépne korméanyra, émaga mondana le a szer-
keszt6ségrél.

Es a tobbi. Sokat beszélt és jokedvvel, tgy, hogy kétszer
is kellett bucsuznom, mig — harmadfél 6ra mulva — tavoz-
hattam. 7

Az Orszégos Levéltarba menve, 1887. éaprilis 6-4n a Sik-
16n 6sszetaldlkoztam Salamon Ferenccel s vele és Szemdk Ist-
vén kollégdmmal egyiitt haladva a budai régi véroshéza elétt,
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Oucjri Lipéttal talalkoztunk ossze ,Itt van az egész Torténelmi
Tarsulat!“ mondta egy kis id6 mulva Gyulai P&l, akinek szin-
tén erre volt az utja; s hitta Salamont, menjen vele Paulerhez,
az Orsz. Levéltarba. ,Nem megyek, mert oltan ram uszitidk a
kutydkat.” Erre Gyulai megjegyezte, hogy a Pauler—Salamon
kézti polémidnak a Budapesti Szemlében csak azért adott he-
lyet, mert Salamon régi munkatars. ,Itt van tjnak Mérki ur* —
hergette Salamon ,Mérki- urat én maéar régen felszolitottam, de
nekem nem ir; taldn azért haragszik, mert azt mondtam neki,
hogy irjon, de ne modernizalja Désat.” Vitatta, hogy ha a his-
torikusok nem kritizdljdk meg egymast, nem szakembereknek
kell beleszélniok dolgaikba; annak idején igy biralta 6 meg
Thaly Kélmén els6 nagyobb munkajat, Bottyant. Salamon erre
elbeszélte, Thaly most megjelent Bercsényijébsl a Pesti Naplo
mutatvanyt akarvén kézélni, megbizta egy munkatarsat, hogy
szemeljen ki belsle egy tarcéra valot; de az nem tudott egy
tarcara valé 6sszefiiggs részt kikeresni, annyi az oklevelekkel
valé megszakitds benne.

Néhény hét milva, méjus 13-4n Salamon figyelmeztetelt
s kezembe is adta Freemannek a torténelem tanulméanyozésa-
r6l angol nyelven akkor megjelent jeles konyvét; késébb, hat
év. mulva, Hegediis P4l brasséi tandr bemutatta nekem annak
magyar forditasat, melyet azutan Gyulai Pal, kinek ez ugyben
irtam, ki is adott az Olcsé6 Konyviarban. Szeptember 27-én
panaszkodott, hogy emlékezd tehelsége gydngil s hogy mar
régebben is, kivalt nétlen koraban, elhanyagolta sajat ugyeit,
mert sohasem volt ,praktikus® ember. Mondtam neki, hogy a
Torténelmi Tarsulat vandorgyilése alkalmabol Dévan csapa-
tostul megnéztikk sziilchazat: mire megjegyezte, hogy hat hi-
szen épen azért nem jott el veliink, mert kerilni akarla a fel-
koszontéseket. Ugy emlékezett, hogy a templomra nézé jobb-
oldali sarokszobaban sziiletelt. Fiatal koraban ir6 sohasem akart
lenni; a kérilmények kényszeritették, hogy az legyen ; de mar
arra, hogy minden alkalommal irjon és szerepeljen, mint pl.
J6kai, sohasem tudta magat elhatarozni.

Okt. 26-an maga mondla, hogy egyik multkori eléada-
san Désa Gyérgy forradalmarol irt kényvemet megdicsérte,
de mégis figyelmezlette hallgatéit, mint azt 1887. végén egye-
temi magéantanari képesitésem alkalmaval is tette, hogy ,,mun-
kam politikai iranya ellen sok kifogast lehet tenni”, a nyilvanos
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kritika annak idején meg is lette a kifogasokat. A térténetird
biréi tisztével nem fér meg, hogy az akar felekezeti, akar po-
litikai hatarozott allast foglaljon el s mégkevésbbé, hogy e
részben a szélséségig menjen, mint ahogy itt-ott én tettem, ki
egy XVI. szazadbeli néplazadasban s annak vezetGjében az
elvharcot és a demokratikus eszmék hé&sét latja. Mentségemet
abban talalta, hogy némileg eddigi torténetirdésunk nyomait ko--
vettem, a mely szintén gy(lolkods és sok részben igazségtalan
az azonkorbeli arisztokracia irant s némileg a XIX. szazad
szabadelviségét koveteli a XVI. szazadban, — bar Désa Gyér-
gyt s a nevérdl ismert lazadast egyik sem szépiti, legfeljebb
az akkori arisztokraciat teszi érte felelssé s nem a rendszert.
Mentségiil szolgal még a valasztott irodalmi forma is. A bio-
grafikus forma a legtobb esetben onkénytelendl hajlandéva teszi
az irét, hogy hésének iligyvédjévé, mintegy péartosava legyen,
holott a térténész kételessége az, hogy a kor altalénos szelle-
mének felfogasaig s a pértokon felil emelkedjék. Azonban a
targyra vonatkozé adatok — szerinte — munkémban sok tajé-
kozottsdggal vannak 6sszeszedve s az események lefolydsanak
eléadasaban kritikai képességet latott s a sokféle viszony szam-
bavételét, kombindcojat latta. A mit az orszagos viszonyvokra
nézve ebben a munkaban talalt, leszamitva a demokratikus
irdnyzatot, szintén értékesnek, rajznak mindsitette.

Aprilis 16.-4n elmondta, hogy fiatal koraban festének ké-
sziilt s ha akkor — mint hozzalette , szerencsére”, — szembaijt
nem kap, ki tudja, milyen negyedrang: festé lett volna beléle.
Azutan ir6 szeretett volna lenni, de br. Eotvos Jozsef unszo-
laséara tanarré kellett lennie, holoft nincs benne rétori képes-
ség; amil szépen tudna leirni, kimondva ellaposodik. Most
latia — ugymond, — mennyit 6regedett s mily sokat milasz-
tott el, amit megtehetett volna. Eétvés valtig nogalta, irja meg
az Anjouk t6riénelét; mert igazéan csak velok kezddik Magyar-
orszag torténete. S bar inkabb tette volna — soéhajtott, — mint-
hogy annyi idét fecsérelien Budapest multjara, mert mig azt
hosszasan kutalta, batran megirhatta volna az: orszag egész
torténetét. (S talan ma sem volna késé kiadni az egyetemen
a magyar torténelembél és a koézépkor torténetébél tartott el6-
adésainak szovegét, ha csak tanitvanyainak f6ljegyzésében is.)

Egyszer (1891. marcius 20.-4n) ebéd utéan nagyon joked-
vében taléltam: szinte. szokdécselve sétalgatott. Amint mondta,
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ebédnél borf, utdna egy kis konyakot iszik, hogy nekilendiilve;
az egyetemen el6adast tarthasson. De megvallotta, hogy ez sem
izgatja mar s eléadas utan igen féradinak érzi magat. Mar
ebben az esztendében is csak baratainak unszolasara tanitott ;
de mostan lemond, vagy inkabb nyugalomba megy és egy mil-
liGért sem tanit tovabb. Este kilenckor fekszik, reggel kilenckor
kél, délig mégis almos; ezt annak jeléil vette, hogy 6 mar
nem produkal tobbet.
Ez volt utolsé hosszabb beszélgetésiink.

118

Mar a kolozsvari egyelem tanara voltam, mikor 1892 ok-
tober 10.-én mély megindulassal értesiiltem, hogy Salamon Fe:
renc oktéber 9.-én éjszaka elhunyt. 11.-én, a temetés napjan,
eldadasom elején tanitvanyaim allva hallgattdk meg legnagyobb
torténetirénkrol, mesteremrél mondott megemlékezésemet.! Fi-
gyelmeztettem 6ket, hogy a magyar térténetvizsgélatot 6 terelte
jobb utra. Amit errél irt, klasszikus darabja a térténelem filo-
zéfidjanak s kezd6 historikus kezébe ennél jobb kalauzt alig
adhatunk. S mit igy kifejteit az elméletben, atvilte a gyakor-
latba is. ,Magyarorszag a t6rok héditas koraban“ cimé mun-
kajaval megéllapitotta azt a szinvonalat, mely egyuttal az
eur6paisadg szinvonala s mely ala tobbé nem szabad siilyednie
torténetirdsunknak. Nem az adatok gyiijtésében, hanem az ada-
tok feldolgozédséban volt igazédn nagy. S annal nagyobb, mert
sohasem hirnevet, hanem igazsédgot keresett a torténelemben.
Kalvinista létére is mindjobban érdekelte a kézépkor, melynek
Szent Severinusa nagyobb tiszteletre gerjesztelte, mint a vilég
minden mondvacsinalt torténete. Pedig Magyarorszag térténelme
a kiralyok politikai és katonai tettén kiviil akkor még alig gon-
dolt egyébnek az elbeszélésére. Tanar és ir6 volt, de az elé-
adasnak csak az irodalomban miivésze. Két évtizeden &t nem-
zete multjét,’ kozben tizenkétesztendeig a kozépkor toérténetét
is eladta. Uj volt ra nézve ez a targy, mert hiszen a mi tér-
ténelmiinket odéig nem tekintették az egyetemes torténelem
részének. Pedig éppen 6 mutatta meg, hogy valoban része.
Aki nem tudja, miként elemezte 6 Le6 csaszar taktikéjat, an-
nak nincs igazi fogalma a bizénci irékrél s arrél a [ontos had-

1 Kézélte a ,Kolozsvar” 1892., 232. sz.
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tani valtozasrdl, melyet a magyarok honfoglalasa okozoff
amely magyar nem ésmeri tGle Budapest torténetét, legalabb
is annyit veszil, mint az az olasz, aki sohasem forgatta Ma-
chiavelli Istoria fiorentinejat. Mert nem egy véros térténelme
az, hanem az egyes korokat mozgaté szellem nyilvanulasanak
helyhezkotése. Aki nem 6smeri a t6rok hoditasrol, vagy az elsé
Zrinyiekrdl irt miivét, sohasem jon egészen tisztidba a keleli
kérdéssel, mert ezt a vilagraszélé histériai és politikai kérdést
a magyar l6rténetkutatas eredményeinek meghallgatasa nélkiil
sohasem lehet megoldani. Aki nem olvassa el a magyar ki-
ralyi szék beltoltésérol s az 1741. évi orszaggyiilésrdl irt tanul-
manyait, sohasem alkothat maganak helyes véleményt azokrél
a nagy koaliciokrél, melyek a XVIII. szadzad elss felében egész
Eurépat forrongasba hoztak.

Salamohn torténetiréi  jelentésége abban &ll, hogy a
magyar {6rténetirast nélkiilozhetetlenné tette az egyetemes tor-
ténelmi események megitélésében s egy kis iskolat teremtett
itthon, mely ulmutatdsa szerint haladt lovabb. Annyi eszmével,
tanitészéken és az irodalomban egyarédnt, egy magyar torté-
nettudés sem gazdagitotta torténetirodalmunkat, mint 6; s ez
az oka, hogy — béar inkdbb csak szakemberek dsmerték — az
egész nemzet torténelmét psszefoglaléo nagy miive hianyaban
is nagyobb hatasa volt minden el6dénél. Benne akkor vezérét
veszlelle el a magyar orténeliras és sokaig kell masik vezérre
varnia. A legszellemesebb magyar torténetiré volt, kirgl az egye-
temes torténeliras csak nyelviink elszigeteltsége miatt nem vett
ill6 tudomast.

1893 junius 11.-én, mikor Dévan a Hunyadmegyei Térté-
nelmi és Régészeti Tarsulat grof Kuun Géza vezetése alatt lep-
lezte le Salamon sziilshazanak emléktablajat, Szddeczky Le~
jossal egyiitt a kolozsvéari egyetemet képviseltem, de Szadeczky
lelkes beszéde szerint tdvollevé tanitvéanyait is képviselhettiik.
Ez alkalommal lattam utoljara 6zvegyét, ki irdnt mindenkor
igaz szeretette] viselkedett.

Déva nagy sziilottének, Salamon Ferencnek mellszobra
Budapesten a M. T. Akadémia palotaja elétt, a grof Széchenyi
Istvan és Dedk Ferenc szobraval ékesitett téren all. Ez az el-
helyezés egymaga is mutatja, a nemzet, ha életében nem is,
halaldban hogyan értékelte és becsiilte meg az & tudoméanyos

munkéassagéat.
Dr. Mdrki Sdndor
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